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Cuestiones estratégicas y administrativas

20. Informes de las reuniones de didlogo

b) Resultados de las reuniones de didlogo sobre la tortuga carey del Gran Caribe

La Secretaria presenté el documento CoP12 Doc. 20.2, e instd a que se aceptasen los proyectos de
decision que figuran en el Anexo 4. La delegacion de Estados Unidos de América apoy6 el proyecto
de resolucion y las decisiones en los Anexos 2 y 3, y declar6 que trataria de proporcionar apoyo
para futuras reuniones de didlogo. La delegacion de Costa Rica sugirié algunos cambios al Anexo 4.
En particular expresé su deseo de suprimir la palabra “mas” en el parrafo a), y se manifest6 a favor
de cambiar la palabra “gestion” por conservacion en el parrafo b). La delegacién de Cuba, dijo que
si bien apoyaba el proyecto de decision en el Anexo 4, no podia apoyar el proyecto de resolucion
que figuraba en el Anexo 2, ya que omitia algunos elementos de la reunion de dialogo. En cuanto a
los proyectos de decision, propuso afiadir un nuevo parrafo para hacer referencia exclusivamente al
uso sostenible de las especies bajo ‘Objetivos generales” en el Anexo al Anexo 4 del documento
CoP12 Doc. 20.2. Dijo que no estaba de acuerdo con el cambio propuesto por Costa Rica al parrafo
b), ya que estimaba que la reunion de dialogo habia versado sobre estrategias de gestién. La
delegaciones de Antigua y Barbuda, Jap6n y Namibia apoyaron la inclusion de la referencia al uso
sustentable. La delegacién de Barbados apoyo el proyecto de decisién que figura en el Anexo 4,
inclusive una tercera reunion de dialogo.

La delegacién de Dinamarca, en nombre de los Estados miembros de la Union Europea, apoyo las
decisiones propuestas, ya que se referian a Estados del area de distribucién. La delegacion de Japon
estim6 que debia hacerse mencidn a las cuestiones de comercio. En respuesta, la delegacién de
Bahamas sefialé6 que en la reunion de dialogo ya se habia llegado a un acuerdo sobre las cuestiones
que requerian mayor consideracion; lo que se necesitaba eran nuevas deliberaciones sobre un
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programa estratégico. La Secretaria sugirié que la cuestion podria resolverse suprimiendo la palabra
“didlogo” en el segundo proyecto de decision del Anexo 4, ya que las reuniones de didlogo oficiales
s6lo eran necesarias si en la préxima reunion de la Conferencia de las Partes se pensaban debatir
cuestiones de comercio. Asi qued6 acordado.

Tras el texto sugerido por la delegacion de Cuba para el nuevo parrafo d) propuesto bajo los
Objetivos generales del Anexo 4, la Secretaria propuso el siguiente texto: garantizar que cualquier
uso de la poblacién regional sea sustentable. Asi fue acordado.

La delegacion de Jamaica, secundada por la delegacién de Argentina, aplaudié el enfoque regional
sobre esta cuestion. La delegacion de Argentina sugirido que el proyecto de resolucidon que figuraba
en el Anexo 2 y los proyectos de decisiéon del Anexo 3 del documento CoP Doc. 20.2 se rechazasen
o retirasen, por mera férmula. La Secretaria retir esos proyectos. Los proyectos de decision del
Anexo 4 se acordaron en su forma enmendada.

Interpretacion y aplicacién de la Convencién
Cuestiones relativas al comercio y la conservacion de especies

45. Comercio de cohombros de mar de las familias Holothuridae y Stichopodidae

La delegacion de Estados Unidos de Ameérica, reconociendo las limitaciones presupuestarias de la
Secretaria, propuso el siguiente texto revisado de los proyectos de decisiéon sobre los cohombros de mar.

La Secretaria:

a) prestara asistencia en la recaudacion de fondos de Partes interesadas, organizaciones
intergubernamentales y no gubernamentales, exportadores, importadores y otros interesados en
apoyo de la convocacion de un cursillo técnico de expertos sobre la conservacion de los
cohombros de mar (de las familias Holothuridae y Stichopodidae);

b) con sujecion a la disponibilidad de financiaciébn externa, cooperara con otros 4rganos
competentes, incluido el sector de la pesca, para convocar un cursillo técnico a fin de estudiar y
examinar informacién bioldgica y comercial que pueda servir de ayuda en el establecimiento de
prioridades y medidas de conservacion para asegurar el estado de conservacion de los
cohombros de mar de esas familias;

c) concertara un contrato para preparar un documento que se analizara en el cursillo técnico. Este
documento deberia contener toda la informacion de interés disponible sobre la situacién, las
capturas y las capturas incidentales y el comercio de miembros de las familias Stichopodidae y
Holothuridae, y sobre cualesquiera medidas adoptadas a escala nacional para su conservacion y
proteccion, asi como un examen de la idoneidad de esas medidas;

El Comité de Fauna:

a) examinara, con la asistencia de los expertos que sean necesarios, los resultados del cursillo
técnico convocado por la Secretaria y deméas informacion disponible sobre la biologia, las
capturas y las capturas incidentales y el comercio de cohombros de mar (familias Stichopodidae
y Holothuridae) y formulara recomendaciones apropiadas; y

b) preparard, para su examen en la 132 reunién de la Conferencia de las Partes, un documento de
trabajo sobre la situacion biolégica y comercial de los cohombros de mar de las familias
mencionadas, a fin de proporcionar orientacion cientifica acerca de las medidas necesarias para
asegurar su estado de conservacion.
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48.

Las delegaciones de Chile, Costa Rica, Dinamarca, en nombre de los Estados miembros de la Union
Europea, Ecuador, Guinea, Israel, Kenya, México, Nueva Zelandia, Panama y Swazilandia apoyaron los
proyectos de decision. La delegacion de Suiza se pronuncié favorablemente, siempre que no hubieran
repercusiones presupuestarias para la Secretaria. La delegacién de Canada también manifestd su apoyo
y recomendd que la CITES colaborara con las organizaciones de pesca. A juicio de la delegacion de
Japon, la Conferencia no deberia ocuparse de los cohombros de mar. También expres6 su preocupacion
por los posibles efectos que pudiera tener en las comunidades pesqueras locales la inclusion de especies
de cohombros de mar en los Apéndices. La delegacion de China reconocié la necesidad de realizar
investigaciones pero, al igual que la delegacién de Noruega, consideré que seria mas apropiado que tales
investigaciones fueran organizadas por la Organizacion de las Naciones Unidas para la Agricultura y la
Alimentacién (FAO) o un 6rgano similar.

El Presidente, tras tomar nota del apoyo general al documento, anunci6é que se aceptaba el proyecto de
decision.

La delegacién de Japdn no pudo sumarse al consenso, y la delegacién de la Republica de Corea, cuyas
opiniones eran similares a las de Japén, recomendd que se invitara a la FAO a participar en los cursillos,
para velar por la transparencia de los resultados.

Aplicaciéon de la Resolucion Conf. 8.9 (Rev.), sobre el comercio de especimenes de especies del
Apéndice Il capturados en el medio silvestre

(@) Revision de la Resolucion Conf. 8.9 (Rev.)

La Secretaria presenté el documento CoP12 Doc. 48.1 e introdujo las siguientes correcciones en el
Anexo 2. En el parrafo h) se deberd sustituir por una coma la palabra “y” que figura después de
“biologia”, e insertar y el comercio después de la palabra “gestion”. En el péarrafo i), después de
“comercio internacional de las especies seleccionadas”, se debera insertar la frase gque sirven de
base para enunciar tales conclusiones.

La delegacion de Estados Unidos, apoyada por la delegacién de México, pidié que se explicara como
se calculaba el nivel neto de exportaciones a que se hacfa referencia en la nota que figuraba en la
primera pagina. Se aclar6 que la definicion del “nivel neto de exportaciones” era la misma que
utilizaba el Centro de Monitoreo de la Conservacién Mundial del PNUMA (PNUMA-WCMC). El
observador del PNUMA-WCMC explicé como se calculaban las cifras y sugirié que, para mayor
claridad, en la nota se afiadieran las palabras por el mismo Estado de &rea de distribucién después
de la palabra “importado”. Asi se acordd.

La delegacion de Estados Unidos expres6 también preocupacion por el hecho de que el proyecto de
resolucion que figuraba en el Anexo 2 contuviera enmiendas efectuadas después de las recientes
reuniones de los Comités de Fauna y de Flora. Pregunté por qué se habia eliminado al Comité
Permanente del proceso a que se hacia referencia en el parrafo r), y puso en entredicho la adicién
de las palabras “en ultima instancia” en el parrafo s). La Secretaria explicé que se habia considerado
necesario introducir enmiendas en el proyecto de resolucién para solventar posibles problemas en el
texto. En el parrafo r) no se hacia referencia al Comité Permanente, ya que sélo intervendria en
casos en los que no se hubieran aplicado las recomendaciones de los Comités de Fauna y de Flora.
En el parrafo s), las palabras “en Gltima instancia” se habian afiadido para ofrecer mayor flexibilidad
al tratar problemas de incumplimiento.

La delegacion de los Paises Bajos opiné que si se hacia referencia al Comité Permanente en el
parrafo r) seria necesario establecer comunicaciones mas eficientes para evitar demoras en el
proceso. La delegacion de Argentina apoyo la participacion del Comité Permanente en el proceso a
que se hacia referencia en el parrafo r), y observd que, para reducir al minimo las demoras, podia
entrarse en contacto con el Comité por correspondencia entre reuniones. Consideraba también que
el método de seleccion de especies para el proceso no debia basarse exclusivamente en datos
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comerciales. En respuesta, la Secretaria afirmé que esto no sucedia, y seguidamente indicé que las
decisiones sobre el cumplimiento de las recomendaciones eran principalmente una cuestién
cientifica, por lo que debian seguir siendo competencia de los comités técnicos y no del Comité
Permanente. Apoyaron esa sugerencia las delegaciones de China, Japdén, México y Suiza, el
Presidente del Comité de Fauna y la Presidenta del Comité de Flora. El observador de Creative
Conservation Solutions, apoyado por las delegaciones de Israel y Suiza, dijo que el procedimiento
aludido en los péarrafos q) y r) estaba vigente desde la aprobacion de la resolucién en 1992, y que
no debia procederse con ligereza al introducir cambios.

La delegacion de Sierra Leona se mostré preocupada por el plazo limite de respuesta especificado
en el parrafo d) debido a que, a menudo, la entrega del correo se demoraba largo tiempo. La
Secretaria respondié que se estaba haciendo todo lo posible para asegurar que los documentos
llegaran y que, en los casos en los que no se recibia respuesta se enviaban recordatorios. La
delegacién de la Republica Unida de Tanzania se refirid a los problemas que entrafiaba el acopio de
datos de poblacion debido a la escasez de fondos. La Secretaria sefialé6 que el que los paises
realizaran dictdmenes de extraccién no perjudicial del medio silvestre era un requisito fundamental y
dijo que se estaban haciendo grandes esfuerzos para ayudar a las Partes a financiar los estudios de
poblacion.

El observador de la UICN - Unién Mundial para la Naturaleza expresd su preocupacién por que la
evaluacion del proceso de Examen del Comercio Significativo a que se hacia referencia en el Anexo
3, no se iniciara hasta después de la CdP13. La Secretaria respondié que era necesario abordar
varios asuntos pendientes, como el seguimiento de la aplicacién de las recomendaciones existentes,
antes de que pudiera considerarse la realizacion de cualquier evaluacion.

Se levant6 la sesiéon a las 13h05.
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