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La Presidenta felicité a Bhutan, que se habia convertido en Parte en la Convencién.

Se aprobé el documento CoP12 Com. Il Rep. 8, tras sustituirse “deseaba que constara” por hizo constar, en
el primer reglon del tercer parrafo de la seccion 16.b, y haberse insertado, en el pérrafo siguiente, en
desacuerdo con la opinién de Australia, después de las palabras “La delegacion del Japén™.

Interpretacion y aplicacién de la Convencién
Cuestiones relativas al comercio y la conservacion de especies

31. Comercio de especimenes de 0so

La Secretaria presentd un proyecto de decision preparado por el grupo de trabajo, con el siguiente texto:
Dirigida a las Partes:

Las Partes que no presentaron un informe a la Secretaria al 31 de julio de 2001, como se exige en la
Decision 11.43, y que se consideren importantes Estados del area de distribucion y Estados
consumidores de 0so y productos de o0so, a saber, Australia, Azerbaiyan, Belarus, Bhutan, Bulgaria,
Camboya, Canadéa, Eslovenia, Filipinas, Finlandia, Georgia, India, Indonesia, Kazajstan, Lituania,
Letonia, Malasia, Mongolia, Myanmar, Pakistan, Republica de Corea, Singapur, Tailandia, Turquia,
Ucrania, Uzbekistan, Viet Nam y Yugoslavia, deberan presentar a la Secretaria a mas tardar el 31 de
julio de 2003 informes que documenten las medidas que hayan adoptado para la aplicacion de la
Resolucion Conf. 10.8 (Rev.) (Comercio de especimenes de 0s0).
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Dirigida al Comité Permanente

El Comité Permanente incluird como cuestion en su 50a. reunién el comercio internacional de partes
y derivados de 0so, con miras a determinar las medidas legislativas y de observancia adicionales que
puedan ser necesarias para poner coto al comercio internacional ilicito de osos y partes y derivados
de o0so, sobre la base de la informacion recibida de la Secretaria, en cumplimiento de la Decision XX
(supra).

Se acepté el proyecto de decision.

38. Comercio controlado de especimenes de cetdceos cuyos stocks son abundantes

La delegacion de Japén indicé que retiraria el documento CoP12 Doc. 38 si México retiraba el
documento CoP12 Doc. 16.4. La delegacién de México estuvo de acuerdo, y se retiraron ambos
documentos.

Examen de las resoluciones y decisiones

21. Examen de las resoluciones y decisiones

a) Examen de las resoluciones

i)

Resoluciones propuestas para que sean revisadas

La delegacion de México, que habia presidido el grupo de trabajo, present6 el documento CoP12
Com. Il. 4. Observé que la Secretaria corregiria los errores tipograficos y expresé el deseo de
centrarse en otros cambios en el texto:

Deberia mantenerse el dltimo péarrafo del predmbulo (marcado como suprimido en el
documento), sustituyéndose las palabras “exenciones previstas por la Convencién” por esta
exencion. En la seccion ESTABLECE, el titulo del Anexo 3 deberia sustituirse por Modelo de
certificado de exhibicién itinerante; hoja complementaria, instrucciones y explicaciones. En la
seccién V, parrafo c), deberian sustituirse las palabras “permiso de importacién” por certificado
de origen. En la seccién VI, péarrafo a), deberia suprimirse “cada” y sustituirse “espécimen” por
especimenes. En la seccion VI, parrafo m), deberfa afiadirse, al final de la oracién, en el afio de
que se trata. En la seccion XIll, parrafo e), deberia insertarse cientifico después de la palabra
“nombre”. En el Anexo 3, en la hoja complementaria adjunta de permisos/certificados CITES,
cuyo nombre deberia sustituirse por Hoja complementaria adjunta del certificado de exhibicién
itinerante, era necesario suprimir las palabras “y titulo” cada vez que aparecieran. En las
instrucciones y explicaciones dentro del Anexo 3, se tomé nota de los cambios que se indican a
continuacién. En el parrafo 11, al final de la oracién, deberia afiadirse la frase si_ hay mas de un
espécimen, indicar ‘“véase inventario adjunto”. En el parrafo 12, deberian conservarse los
codigos vy los textos utilizados para W, R, F y U, actualmente indicados como suprimidos, y
afladirse como segunda oracién las palabras: este certificado no podrd utilizarse para los
especimenes con_cédigo _de origen W, R, F, U, a menos que se trate de especimenes
preconvencion y se utilice también el cddigo de origen O. La primera oracion del parrafo 15 se
convirtio en un nuevo péarrafo 19.

La delegacion de Dinamarca, en nombre de los Estados miembros de la Unién Europea, apoyada
por la delegacion de Suiza, observé que le complacia aprobar el texto, siempre que la concesion
de permisos volviera a formar parte de este punto una vez que se hubiera examinado el punto
52. b) del orden del dia. La Presidenta aceptd esta condicion, y se aprobé el documento con las
enmiendas leidas por la delegacién de México.
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Acto seguido, la delegacion de la Federacion de Rusia retiré el documento CoP12 Doc. 57.

Exenciones y disposiciones especiales al comercio

54. Efectos personales

a)

Comercio de efectos personales

La delegacion de China, como presidente del grupo de trabajo, presenté el documento CoP12 Com.
Il. 6 e indico que, como este documento abarcaba a los cocodrilidos, podia retirarse el documento
CoP12 Doc. 54.2.

Las delegaciones de Australia, Chile, Dinamarca, en nombre de los Estados miembros de la Unién
Europea, Israel, Nueva Zelandia y Santa Lucia apoyaron el documento. En respuesta a una pregunta
de las delegaciones de Chile y Senegal, el presidente del grupo de trabajo definié la expresion
“equipaje personal” que figura en el parrafo c) i) en DECIDE, como los articulos facturados y llevados
a mano por el propietario. La delegacion de Dinamarca, en nombre de los Estados miembros de la
Union Europea, tomd nota de que podia ser necesario que la Comunidad Europea introdujera algunas
enmiendas legislativas para reflejar el texto propuesto y sefialé que, segln su interpretacion del
parrafo b) i) C), “especies de cocodrilidos hasta cuatro especimenes por persona” significaba, en el
caso de calzado, solo dos pares.

La delegacion de Israel, apoyada por la delegacién de Santa Lucia, puso de relieve una contradiccion,
a saber, que el preambulo contenia referencias a la Resolucién Conf. 10.6, mientras que el ultimo
parrafo proponia la revocacion de esa resolucion. La delegacion de Venezuela apoy6 el
mantenimiento de la resolucion.

La delegacion de Dinamarca, en nombre de los Estados miembros de la Unién Europea, pidié
informacién acerca del nimero de especimenes mencionado en el parrafo b) i) C) en RECOMIENDA.
El presidente del grupo de trabajo sefial6 que se trataba de un numero arbitrario, que podria
examinarse ulteriormente.

La delegacién de Santa Lucia, apoyada por la Asociacion Mundial de Zooldgicos y Acuarios, pidié
que en el parrafo b) i) D), en RECOMIENDA, se incluyera el nombre cientifico de la concha reina,

Strombus gigas.

Las delegaciones de Chile, Israel y Nueva Zelandia expresaron su preocupacion acerca del parrafo b)
ii) en RECOMIENDA. Las delegaciones de Israel y Nueva Zelandia observaron que la cuestion del
uso de bienes del hogar también se abordaba en la Resolucién Conf. 10.20.

Las delegaciones de Nueva Zelandia y Noruega pidieron informacién sobre la lista de categorias,
indicando que no era exhaustiva y que debia perfeccionarse. El observador de TRAFFIC manifest6
su preocupacién de que la lista pudiera crear problemas de aplicacién, y sugirid6 que el Comité
Permanente tratara de determinar si podia seguirse un enfoque méas uniforme cuando se afiadieran
taxa.

La delegacion de Noruega pidi6 aclaraciones sobre el cuarto parrafo del preambulo. La Secretaria
respondid que éste tenia relacion con el Articulo VII de la Convencién y el propésito general de no
restringir el movimiento de especimenes que son efectos personales o bienes del hogar.

Las delegaciones de los Paises Bajos y Noruega propusieron que, antes de “ALIENTA a las Partes”

se insertara un parrafo. El texto de ese parrafo, que incluye un cambio sugerido por la delegacién de
Israel, es el siguiente:
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Pide a la Secretaria que elabore un proceso para el examen de especimenes de especies del
Apéndice Il que son efectos personales y bienes del hogar, y que podrian estar exentos de la
concesién de permisos, con arreglo al parrafo 3 del Articulo VII de la Convencion.

El Comité estuvo de acuerdo con esta inclusién y con la supresion del parrafo b) ii), “especimenes
vivos en caso de mudanza de bienes del hogar”. También acordé que se mantuviera la Resolucion
Conf. 10.6 y que, en consecuencia, no era necesario incluir en el texto aprobado el pérrafo
preambular de esa resolucion. Con estas enmiendas, se aprobdé del proyecto de resolucion.

Cuestiones relativas al comercio y la conservacion de especies

42. Conservacion de los esturiones y etiquetado del caviar

a)

Aplicacioén de la Resolucién Conf. 10.12 (Rev.), sobre la conservacién del esturién

La Secretaria presentdé el documento CoP12. Doc. 42.1 y expuso detalladamente algunas
cuestiones, en particular las diversas recomendaciones. La delegacion de la Republica Islamica del
Iran puso de relieve varios aspectos del documento. Estimaba, en particular, que las practicas ilicitas
eran la principal razén de la disminucidon de los esturiones, y pidi6 a todos los paises importadores
que facilitaran datos sobre productos del esturion decomisados. Sefial6 a la atencidon de los
presentes las medidas adoptadas por Irdn para conservar las poblaciones de esturiones, incluido el
desarrollo de marcadores de ADN, la liberacion de especimenes de piscifactoria, la conservacién del
acervo genético y el establecimiento del Instituto Internacional de Investigacién del Esturion. El
sistema de etiquetado universal ya se aplicaba en Iran, y su delegacién recomendd que se introdujera
en todos los paises que comercializaban el producto. Pidi6 ademas a la CITES que elaborara un plan
de accién para la conservacién del esturidn en colaboracién con los Estados del area de distribucién
del Caspio.

La delegacion de Canada expresé en términos generales apoyo al documento, si bien estimaba que
la CITES tal vez no fuera el foro adecuado para controlar los procedimientos de pesca. Propuso que
las recomendaciones que figuraban en el documento se mantuvieran como directrices en lugar de
convertirse en decisiones oficiales. Esto podria lograrse suprimiendo la nota al pie de pagina 4 del
documento.

La delegacion de Kazajstan, hablando también en nombre de la Federacion de Rusia y Turkmenistan,
expresd su apoyo global al documento y expuso en lineas generales varias medidas adicionales que
se habian aplicado en su region. Expresé su pleno apoyo al mejoramiento de la reglamentacion y las
disposiciones en materia de observancia a las que se hacia referencia en los parrafos 33 y 34.

Las delegaciones de Rumania y la Federacion de Rusia expresaron su apoyo a la delegacién de
Canada y afirmaron que el etiquetado uniforme del caviar, tanto a efectos de comercio interior como
a efectos de exportacion, seria vital para controlar el comercio ilicito. Explicaron que los paises del
mar Negro habian establecido un sistema de supervision comuin para evaluar los efectos de las
capturas. La delegacién de Bulgaria reafirmé la necesidad de etiquetar los productos en los mercados
internos, e indicd que su pais se consagraba a reintroducir especies nativas.

La delegacién de Estados Unidos de América, pese a expresar apoyo general al documento CoP12
Doc. 42.1, se opuso a la aplicacion de un método normalizado para la realizacion de pruebas
genéticas, tal como figuraba en el parrafo 19, asi como a la propuesta de establecimiento de una
obligacion global de etiquetado de los productos del esturién reexportados o los comercializados en
el mercado interior.
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La Secretaria convino es que los paises gestionaban sus poblaciones de esturiones en formas
distintas, pero propugné que las recomendaciones siguieran vigentes; a esos efectos, propuso el
siguiente proyecto de decision:

Cuando los Estados del area de distribucion del esturién de la region eurasica elaboren
estrategias y planes de accion regionales para la conservacion deberian tener en cuenta las
recomendaciones que figuran en [el presente documento].

Se explicé que las recomendaciones que figuraban en el documento Doc. 42.1 se incluirian en un
nuevo Anexo, pero s6lo como directrices.

El observador de la Union Mundial para la Naturaleza (UICN) se ofrecié a ayudar para buscar fondos
destinados a nuevas medidas de conservacion.

La supresion de la nota al pie de pagina 4 y el proyecto de decision propuesto por la Secretaria
quedaron acordados. Con esas enmiendas, el documento CoP12 Doc. 42.1 fue aceptado.

b) Refundicién de las resoluciones sobre los esturiones y el comercio de caviar

La Secretaria present6 el documento CoP12 Doc. 42.2 y sefialé a la atenciéon de los presentes el
nuevo e importante elemento relativo a las poblaciones de esturiones compartidas. Expresd su
preocupacién por el texto del apartado c) del epigrafe “RECOMIENDA ademés”, y pidié que se
hicieran sugerencias para modificar dicho texto. La delegacién de Irdn observé que le preocupaba
que el texto del apartado d) otorgara a la Secretaria excesivas facultades, y sugiri6 que se
suprimieran las palabras “son sostenibles y”. Las delegaciones de Canada y la Federacion de Rusia
apoyaron la enmienda propuesta, que quedd acordada. Se aplaz6 la continuacion del debate sobre
este punto del orden del dia.

Se levant6 la sesion a las 12h00.
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